Kas kriiptokunsti ostmine voib rikkuda
intellektuaalomandi digusi?

Arvestades NFT-de kasvavat populaarsust, voib delda, et kunagine
eksperimentaalne trend kasvab uut tUlpi kunstiks - krdptokunstiks. NFT on
mitteasendatav digitaalne vara (tarkade lepingute abil kodeeritud reeglite
kogum), mis on salvestatud plokiahelasse. Selle Ulesanne on tdendada digitaalse
vara ainulaadsust ja tdestada selle omandidigust. Teisisonu, NFT kujutab endast
digitaalset faili, mis voib olla maalid, fotod, videod, heli ja muud tuupi failid.
Mo&nede NFT-de hinnad on Sokeerivalt kdrged. Viimane rekord pustitati 2021.
aasta 16pus, kui digitaalne kunstiteos , The Merge”, mille 16i anonUUmne digitaalne
kunstnik htudnimega Pak, muudi Nifty Gateway turul peaaegu 100 miljoni dollari
eest.
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Nagu iga teine uus tehnoloogia, tdstatab NFT mitmeid diguslikke probleeme, sealhulgas intellektuaalomandi
kUsimusi NFT loomisel, kasutamisel ja sellega kauplemisel.

Kas NFT annab teile intellektuaalomandi digusi?

NFT kunsti saab osta ja mUUa krUptoraha eest. Tehingud NFT-dega registreeritakse plokiahelas pusivalt ja
podordumatult, mis annab NFT omanikule téendi NFT aluseks oleva faili omandidiguse kohta. See muudabki
antud tehnoloogia usaldusvaarseks ja selgitab selle populaarsust. Intellektuaalomandi digused on siiski
omandidigusest eraldiseisev klUsimus. NFT ise ei tdenda, et kunstiobjekt on muudetud NFT-ks ja on
kauplemisplatvormil digusparaselt pakutud.

Intellektuaalomandi kaitse kehtib nii fUusilises maailmas kui ka plokiahela maailmas. NFT-tehnoloogia ei kaota
diguslikku nduet saada intellektuaalomandi diguste omajalt eelnev luba kasutada oma intellektuaalomandit
NFT loomiseks. Kui sellist luba ei ole saadud, voib NFT kujutada endast autoridiguse, kaubamargi voi
tédstusdisainilahenduse rikkumist ja sellega kaasneb diguslik vastutus. Kui NFT kasutab isiku kujutist ilma
asjaomase isiku loata, voib see rikkuda isiku eraelu puutumatuse ja andmekaitsedigusi.



Keegi ei saa digitaliseerida intellektuaalomandit sisaldavat maali, videot voi muud objekti ega muuta seda
NFT-ks, tagamata, et see ei riku kellegi intellektuaalomandi digusi. Samuti ei saa NFT-na ostetud teost
kasutada éarilistel eesmarkidel, naiteks kanda pilte voi kujutisi kaupade peale, kasutada teost firmalogode voi
mustrite loomiseks voi muul viisil ilma intellektuaalomandi diguste omaja loata. Naiteks kui soovitakse maalist
luua NFT, on vaja kunstniku luba. Reeglina on autoridiguste kaitse tahtaeg Eestis autori elu ja seitsekiimmend
aastat parast tema surma. Seega, kuni maal muutub avalikuks omandiks, tuleb taotleda autorilt voi tema
parijatelt luba NFT tegemiseks.

Kruptokunstiga kaubeldakse spetsiaalsetel platvormidel/veebiturgudel. Reeglina loobuvad platvormid
vastutusest intellektuaalomandi véimaliku rikkumise eest. OpenSea, mis maaratleb end maailma suurima
krUptokollektsioonide ja NFT-de digitaalse turuna, nduab oma kasutustingimustes, et kasutajad kinnitaksid,
et neil on kdik digused ja load, mis on vajalikud antud platvormi kaudu sisu loomiseks, esitamiseks,
reklaamimiseks voi kuvamiseks. OpenSea kdrvaldab teosed intellektuaalomandi rikkumisstudistuste korral ja
tal on digus I6petada kasutaja juurdepadds teenusele. Nii juhtus "Meta-Birkins" NFT-de kollektsiooniga. Selle
aasta alguses kaebas Prantsuse luksusbrand Hermes digitaalse kunstniku kohtusse NFT-de miUmise eest,
mis sisaldasid pilte ikoonilise Birkini kotiga. Hermes studistas kunstnikku Hermesi kaubamargidiguste
rikkumises, domeenihdivamises ja ari maine kahjustamises.

Hermesi sdnul on tarbijad segaduses MetaBirkinsi NFT-de kollektsiooni ja autentsete Birkini kdekottide
vahelise seose parast. Kunstniku vastuargument oli see, et ta el mUUnud digitaalseid kaekotte, vaid kunsti.
Samuti viitas kunstnik kunstilise enesevaljenduse vabadusele. Seega on antud juhul péhikUsimuseks
tdendoliselt see, kas Hermési kaubamargiga kaitstud kottide kasutamine eksitas tarbijaid pannes neid
mdbtlema, et NFT-d parinevad Hermesist ning kui kaugele ulatuvad kaubamargi omaniku digused metaversil.
Platvorm eemaldas NFT-d Hermesi taotlusel. MetaBirkinsi ostjatele on ostuhinna tagastamine
problemaatiline, kuna plokiahela tehingud on pddrdumatud. See kohtuasi ei ole veel lahendatud, nii et maailm
ootab, kelle digused jaavad peale.

Ulaltoodu p&hjal véib anda méned Uldised soovitused:

NFT-de loojatele ja kauplejatele: Enne NFT-de loomist veenduge, et teil on digused ja load failidele, mida
kavatsete NFT-ks muuta. Lisaks on kasulik kindlaks teha, millised digused NFT ostja omandab - kas ta saab
t6od kasutada naiteks arilistel eesmarkidel ja millistel tingimustel. Kui keegi avastab, et tema
intellektuaalomandit on kasutatud ilma tema ndéusolekuta, voib ta esitada teie vastu néudeid, sealhulgas
nduda kahju huvitamist ning nduda NFT eemaldamist kauplemisplatvormilt.

NFT-de ostjale: Lugege platvormi tingimusi hoolikalt. Kui platvorm ei luba intellektuaalomandi digustega
seoses midagi, voib tekkida oht, et intellektuaalomandi diguste omanik esitab ndude. Méned platvormid
annavad siiski oma tingimustes lubaduse, et NFT-de staatus on diguslikult korrektne ja reguleerivad, milliseid
digusi NFT ostja litsentsi alusel saab. Halvim stsenaarium teie jaoks on see, kui platvorm votab rikkuva tdod
maha ja ei voimalda sellega edasisi tehinguid. Samuti voib teil olla probleeme makstud ostuhinna
tagasisaamisega. Seda seetdttu, et plokiahela tehingud on pddrdumatud ja mulja identiteet voib olla
anonuumne.
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