(To6)onnetus, mida keegi ei nainud - tagantjargi
tarkuseterad

Uhest 2017. aastal alanud ja seni kdimasolevast vaidlusest pudeneb mitmeid tagantjairgi
tarkuseteri.

Too6taja palus kohtul juba viie aasta eest tuvastada, kas temaga toimunud
onnetusjuhtum oli téddnnetus. Vaidlus on veninud vaga pikaks, kuna esimesel
korral andis Riigikohus to&dtajale teada, et sellist nduet kohtule esitada ei saa.
Nimelt ei saa nduda kohtus faktiliste asjaolude tuvastamist, kuna see ei kuulu
kohtu padevusse. Seega tuhistas Riigikohus maa- ja ringkonnakohtu otsused ja
tootaja hagi jaeti 1abi vaatamata.

Riigikohus selgitas, et t6ddnnetuse ja kutsehaigestumise asjaolud ja pdhjused selgitab uurimine
(toodtervishoiu ja tddohutuse seadus, edaspidi TTOS §24 Ig 1). TodONNetusi ja kutsehaigestumisi uurib
vajadusel Todinspektsioon (TTOS § 24 Ig 5). Riigikohtu kolleegium markis, et olukorras, kus tddtajaga juhtub
tédonNnetus ja tédandja leiab uurimise tulemusel, et tegu ei olnud toddNnetusega, kuid tddtaja ei ndustu
sellega, ei ole iseenesest valistatud todtaja digus esitada tddandja vastu kohustamishagi. Selle eesméark on
saada t6OvdHime védhenemise hlvitist.

Riigikohtu juhiste kohaselt esitas t&6o6taja tddandja vastu uue hagi ndbudes muuhulgas téddNnetusest
tulenevat kahjuhtvitist (mittevaraline kahju) kohtu diglasel drandagemisel. ToOtaja vaitel toimus temaga
téokohustuste taitmise ajal téddnnetus.
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Puudus arusaadav teavitus voimalikust t660nnetusest

Vahetult parast vaidetava dnnetuse toimumist teavitas tddtaja kolleegi, et tegi endale liiga ja [&heb koju. Muid
selgitusi, millest oleks voinud jareldada tdddNnetust tddtaja ei andnud. Seega ei saanud tddandja alustada
voimaliku tdddnnetuse uurimist. Kahe kuu parast sai tédandja Haigekassa kaudu teada, et tédtaja on
haiguslehel ning Tédinspektsiooni kaudu teada voimalikust toddNnetusest. TdGdGandja viis labi uurimise,
millega tuvastas, et todONnetust ei toimunud.
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Kaks kuud péarast vaidetava tdoddnnetuse toimumist ei olnud véimalik labi viia uurimist, kuivérd voimaliku
dnnetusega seotud olustik ja tdendid ei olnud sailinud. Tédandjal puudus vdimalus viia labi paikvaatlus. Kuna
vahetult parast vaidetavat juhtumit ei andnud tddtaja teada dnnetuse asjaoludest, ei olnud tdédandjal
voimalik neid tagantjargi tuvastada. Ka Tddinspektsioon ei saanud [&bi viia uurimist, kuna inspektsioon sai
voimalikust dnnetusest teada samuti alles kaks kuud hiljem. Té6taja on esitanud tdendid, mille kohaselt
pdordus ta perearsti poole Uks nadal parast vaidetava dnnetusjuhtumi toimumist, kus tal tuvastati terviserike.

Mis juhtus t&odtajaga seitsme paeva jooksul alates paevast, mil ta lahkus tédkohalt ja pddrdus perearsti poole?
Kas terviserike tekkis todokohal voi sealt lahkudes? Kas tédandja on igapdevaselt taitnud kdik TTOS-st
tulenevad t6dandja kohustused? Kas tddtaja on kaitunud mdistlikult ja lojaalselt? Mida peab tdendama
tddtaja ja mida tédandja”?

Kohus: eluliselt on usutav ja toendamist on leidnud, et to6tajaga juhtus onnetusjuhtum, mis leidis
aset tédandja territooriumil. Moista too6tajale valja mittevaralise kahju hiivitis 5000 eurot.

Seni kestvas kohtuvaidluses on tddtaja esitanud omapoolse toéddONNnetuse Kirjelduse, mis on vaidluse kestel
muutunud vastavalt tddandja vastuargumentidele. Todtaja oo esimene versioon erineb viimasest. Kuna
keegi vaidetavat dnnetust pealt ei ndinud on tddtajal lihtne oma lugu tdiendada. Tédandja katsed valistada
eluliselt pédhjuslikud seosed tddkohustuste taitmise ja tdodtaja terviserikke vahel, mille kohaselt ei saanud
tddkohal dnnetust toimuda, on seni olnud edutud. Kohtumenetluses on tédtaja ndrgem pool ning tédandjal
peaks olema justkui suurem voimalus oma vaiteid tdendada. Kirjeldatud vaidluses see seni paika pole
pidanud. Kuna kohtumenetlus on pooleli, ei ole midagi veel 16plikult selge.

Neli tagantjargi tarkusetera

Kindlusta oma to6taja ja tagala! Mistahes tdosuhtest tuleneva vaidluse edukuse eeltingimuseks on korras
paberimajandus. Tddlepingud, tddUlesannete kirjeldused ja ohutusjuhendid, tddajakavad, tédkorralduse
reeglid, riskianalluUs, jne peavad kajastama tegelikku olukorda. Need tasub kindlasti aastate mdddudes Ule
vaadata ja varskendada. On selge, et koiki tddsuhtest tulenevaid elulisi olukordi ei ole véimalik kirja panna.
Todtajaid peab julgustama, et nad ebaselgete olukordade tekkides poddrduksid juhiste saamiseks todandja
poole. Maistlikult ja heas usus kaituv tdodtaja peab oskama ning julgema abi kusida.

Pooleliolevast vaidlusest selgub, et tddandja kohustuseks peaks lisaks ohutute todvotete tutvustamisele
olema ka kohustus tutvustada turvalisel moel ohtlike t&édvotteid, ehk naitlikustama, millised tédvotted on
tddtaja jaoks kategooriliselt keelatud. Naiteks konkreetset ohtliku tegevust voi valesid tdodvotteid imiteerides.
Ka selline juhendamine tuleb dokumenteerida.

TooOtaja Uheks kohustuseks on vdimaluse korral kdrvaldada erikorralduseta tddtakistus voi selle tekkimise oht
(Todblepingu seadus §15 Ig 2 p 7). Olenevalt tdd1digust tuleb selle kohustuse sisu todtajale selgitada ja
vastavas juhendis kirjeldada. Oskamatus voi omaalgatus ei pruugi ohtu térjuda vaid paadida hoopis
tdédonnetuse ja tervisekahjuga, mille eest voib tdédandja vastutavaks jaada.

Jalgi mangu! Tovdandja tagab todtervishoiu ja todohutuse nduete téitmise igas tdédga seotud olukorras
(TTOS §121g 1). Kénealuse vaidluse puhul oleks t&édandja pidanud tédtajat koheselt kusitlema ja tekkinud
olukorra kirjalikult fikseerima. Mida pidas tddtaja silmas, kui méddaminnes mainis, et tegi endale liiga? Seda
ka olukorras, kus visuaalselt ei saanud tddtajale omistada sellist terviseriket, mis nadal hiljem arsti poolt
tuvastati. Tédandja oleks saanud koheselt teostada paikvaatlust vaidetava dnnetuse toimumise kohas ja
alustada todonnetuse uurimist. Kommunikatsioon on oluline. Ehk, jalgi mangu, kuula, pane tahele, kiisi
ja uuri. Olukorra valjaselgitamiseks lase tédtajal toimunu kohta kirjutada seletuskiri.

Usalda, aga kontrolli! Tooandja ei tohi lubada tddle asuda todtajal, kellel puuduvad vajalikud
erialateadmised ja oskused ning tédtervishoiu- ja todohutusalased teadmised (TTOS §12 Ig 2). Olenevalt
tddprotsessi keerukusest peavad tdO- ja ohutusjuhendid olema tddtajale arusaadavad ja tditma eesmarki. Ka
elementaarseid tdoodvotteid tuleb selgitada ning kirja panna. Vaidluse korral tuleb tddandjal tdendada, et ta on
modelnud kogu tddprotsessi labi ning tddtaja on pdhjalikult juhendatud. Sealhulgas peab tddtaja teadma, et
tegevused, mida ta arvab, et oskab teha, kuid mis ei ole talle kohustuseks ning mis voivad kujutada tema
jaoks ohtu, ei ole lubatud.

Uheks tddandja ennetustegevuseks on tédvahendite ja -meetodite kohandamine vastavalt tehnika arengule
(TTOS 8121191 p 6). Ohutusjuhendid ning muud reeglid peavad olema ajakohased. Vaidluste puhul loeb
tdodtaja allkiri juhendil, millega ta kinnitab, et on juhendiga tutvunud ja oskab selle pdhjal teha kokkulepitud
tdo6d ohutult. Kui allkiri puudub, tédhendab see, et tddtajat ei ole juhendatud olenemata tema pikast staazist
samal ametikohal ja tddprotsessis. Argument, et tddtaja on sama toodldiku teinud aastaid ja ilma juhendita, ei
ole samastatav tddtaja allkirjaga ohutusjuhendil. Juhul, kui dnnetuse on pdhjustanud rumalusest juhtunud
korvalekalle, on ka see tddandja tdendamiskoormis. Kui tddandja ei ole taitnud asjakohaseid tddtervishoiu ja
tddohutusega seonduvaid kohustusi on see kasitletav tédandjapoolse tegevusetusena, mis voib olla
pohjuslikuks seoses tddtajale tekkinud tervisekahjuga.

Motle nagu Sherlock! Kui miski tundub imelik voi veider, siis tegutse kohe. Uuri vélja, miks tdotaja ei ole
téole asunud. Loo seoseid. Kogu tdéendeid. Juhenda. Valtida tuleb olukordi, kus tddtaja paneb ennast
vabatahtlikult riskantsesse olukorda. Valtima peab ka lihtsat fulUsikalist ndhtust nagu tdmbetuul, mille
tagajarjeks voib olla tddst pdhjustatud tervisekahju.
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