Forstyrrelseskravet: Juridisk uklarhed pa
taersklen til afklaring?

Niels Schiersing, Dr.jur., fremhaever voldgiftsrettens tradition for brede og ofte
vagt begrundede skon ved tilkendelse af forstyrrelseskrav i sin doktorafhandling
fra januar 2024
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En praksis der bidrager til manglende klarhed i relation til afgraensning af begrebet og beviskravets indhold.
P& baggrund af et obligationsretligt konsistensaksiom anfarer Schiersing, at afklaringen kan findes i blandt
andet amerikansk og norsk ret. Han opstiller en rangordnet model for, hvordan produktivitetstab kan
opggres, hvor udgangspunktet er sammenligning mellem den forstyrrede og uforstyrrede produktion; kendt
som Measured Mile-metoden.

Forstyrrelse er hverken forsinkelse eller forcering

Med inspiration fra foderal amerikansk retspraksis, afgraenser Schiersing forstyrrelse til:

"Eksterne begivenheder eller omstaendigheder, for hvilke vaerkmesteren ikke overfor vaerksherren er
ansvarlig eller baerer risikoen, og som negativt og malbart pavirker veerksmesterens produktivitet
vedrorende en bestemt del af eller den samlede realydelse.”

Forstyrrelseskravet knyttes altsa til kravet om reduceret produktivitet og adskilles derigennem endeligt fra
forsinkelses - og forceringsbegrebet, der i stedet bergr spergsmalet om produktionsforggelse.

Beviskrav baseret pa direkte malinger

Et forstyrrelseskrav ma bevises gennem malbar reduceret produktivitet. Med inspiration fra norsk og federal
amerikansk ret, ber bevisfarelsen forst og fremmest baseres pa direkte produktivitetsmalinger gennem
metoden, vi kender som Measured Mile, herefter varianten Baseline Productivity og til sidst Earned Value.

Forsimplet kan metoderne forklares ved, at produktivitetsnedgangen henholdsvis dokumenteres igennem:

1. Sammenligning af produktiviteten i den forstyrrede periode med produktionen i en relevant
referenceperiode, hvor minimal eller ingen forstyrrelse forela.

2. Hvis dette ikke er muligt, sa foretages en sammenligning med den optimale produktivitet som kunne
realiseres.
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3. Kan dette heller ikke lade sig gore, ma sammenligningen tage udgangspunkt i budgetteret
produktivitet overfor faktisk realiseret produktivitet.

Der henvises i den forbindelse til afhandlingen, der uddybende redeger for opgorelsesmetodernes indhold
og begraensninger. Det skal bemaerkes, at konkrete omstaendigheder kan medfgre, at de naevnte modeller
ikke findes anvendelige eller relevante. Fx kraever Measured Mile, at der har vaeret perioder, hvor
produktionen ikke har vaeret pavirket. Det vil ikke altid veere tilfeeldet.

Til sidst papeger Schiersing, at det hidtil brede og uefterpregvelige sken bar begraenses i praksis, hvorfor et
krav uden bevissikring som hovedregel bar afvises. Anvendelse af den foresldede metodik har reelle grunde
for sig. Det skaber starre forudsigelighed for byggeriets parter og kan dermed medvirke til reduktion af
antallet af konflikter. Dette star over for Voldgiftsnaevnets tradition for at treeffe afgorelse pa et "globalt”
grundlag.

Med den praksisudvikling, vi har observeret vedrarende behandling af forsinkelseskrav, hvor globale krav
efterhanden sjaeldent far medhold - i hvert fald ikke fuldt ud - er der gode grunde til antage, at metoden vil
blive anvendt i praksis.

Det er dog sandsynligt, at metoden vil blive modificeret saledes, at traditionelle globale krav kan
imgdekommes i et begraenset omfang.

Vores anbefaling er derfor, at bade entreprengrer og bygherrer forbereder sig pa at vurdere og opggere deres
krav efter denne nye malestok.

er du i tvivl om noget?

Du er altid velkommen til at kontakte NJORDs entrepriseteam, hvis du har brug for radgivning inden for
omradet. Vi har laenge arbejdet med internationale entrepriseprojekter, herunder i relation til udarbejdelse af
krav vedrgrende produktivitetstab efter amerikanske og internationale standarder. Vi kan derfor hjeelpe med
at sikre, at det rigtige grundlag for opgarelsen bliver tilvejebragt effektivt og radgive om, hvordan man
undgar de mest saadvanlige faldgruber.
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